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2026.06.29 Tatabanyai Alpin Sportklub
beterjesztett kérdéseit targyalo forum
- JegyzOkonyv

Jelenlévok:

Az MHSSZ részérol:

Kandrdcs lldikd, elndk [KI]

Harangi Janos, elndkségi tag [HJ]

Erdélyi Baldzs, elnokségi tag [EB]

Santha Gerg6, elnokségi tag [SG]

Dr. Roncz Didna, fegyelmi bizottsagi tag [RD]
KBvago Karoly, fegyelmi bizottsagi tag [KK]
Kovdcs Albert, fegyelmi bizottsagi tag [KA]
Szilvay Péter, f6titkar [SZP]

Szovetség altal meghivott érintettek:

e Hatvani Viktor [HV]
e Kovacs Istvan [KB]

Tatabanyai Alpin Sportklub képviseletében:

e Henczer Eva, egyesiileti elndk helyett és nevében Kovacs Tamas [KT], meghatalmazassal
e Tunyogi Beata [TB] KT kisér6je, hallgatdsag

Megnyitas

RD — El6&sz0r azt szeretném megkérdezni, hogy [KT] egyesiilet nevében jar-e el, és ha van
meghatalmazasa, azt szeretnénk elkérni.

KT —Igen.
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KT dtadta a meghatalmazdsat, RD leellenGrizte. A meghatalmazdst jelen jegyz8konyv melléklete
tartalmazza.

Kl — Jelen kerekasztalbeszélgetés a szovetség felhivasara kerllt megrendezésre, felajanlva azt, hogy
megvalaszoljuk a kérdéseket, amiket a Tatabanyai Alpin Sportklub egyesiilet beterjesztett, de nem lett a
2026.05.31-1 kozgyllésen napirendi pontként megszavazva. Megkérjiik SZP-t, hogy vezesse a
jegyzBkonyvet, és RD-t, hogy legyen moderator.

Kl ismertette a jelenlévBk névsordt.

Megyer-hegyi Tengerszem (napirenden kiviili téma)

KT részér0l iratatadds tértént, “Megyer-hegyi Tengerszem Sziklamdszo Iskola kiépitése” cimmel. Az iratot
jelen jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

RD — Iratatadas tortént. Ez az irat micsoda és milyen céllal kerilt dtadasra?

KT — A Megyer-hegyi tengerszem sziklamaszo iskola kiépitésének 6sszefoglaldja. Az atadas azért torténik,
mert ugy hallottuk, hogy teljes feldjitasra kaptak forrast a sdrospatakiak, és 2018-2019-ben mi épitettiik
ezeket az utakat. Semmilyen megkeresés nem érkezett mifelénk, amely arrdl tajékoztatott volna, hogy
atépitenék, vagy hogy informaciot kérjenek, és furcsanak tlinik, hogy gy kaptak pénzt az atépitésre,
hogy nem vizsgaltak meg, van-e probléma barmelyik Gttal. Es ugyanaz a szakértd végezte, mint az eredeti
kiépités el6tt.

RD — Csatlakozik-e ez a téma a mai férum témaihoz?
KT — Nem, csak most talalkoztunk, ezért most adtuk at a dokumentumot.
RD — Ez esetben a témat nem vessziik napirendre.

EB a témdban révid tdjékoztatdst nyujtott, valamint 6 és KT ismertették dlldspontjaikat, vitds kérdéseiket
felvetették, egyes szakmai részletkérdésekbe is belemenve. Hozzdszdlds érkezett még KB, KA, KI, TB
részér0l. Kl kérte, hogy inkdbb olyan alkalommal legyen a témdban érdemi egyeztetés, amikor a relevdns
érintettek is jelen vannak (pl. Szanté Csaba).

A benyujtott okirat és dokumentdcio nincsen Gsszefliggésben a nyilt forum témdjdval és napirendi
pontjaival.
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Napirendipont-kiegészitések benyujtasanak megvitatasa

RD — A 2026.05.31-i MHSSZ kozgy(llésre nézve napirendipont-kiegészitéssel élt KT-ék egyesiilete, amely
napirendi pontok benyujtadsa nem volt szabdlyos. Az MHSSZ Alapszabalya szerint a
napirendipont-kiegészitéseket indoklassal egyiitt sziikséges benyujtani, amely indoklast nem
tartalmazott a kiegészités iranti kérelem. Ebb6l fakaddan kérdezem KT-t, hogy mi volt a kiegészitések
indoka, jogalapja, célja.

KT — Az Alapszabdly mely pontja mondja ki ezt?
RD — A kozgy(lés rendjér6l sz6l6 14-es szakasz rendelkezik errdl, a 4-es bekezdés.
RD felolvasta a relevdns bekezdést, kiemelve ,a kiegészités indokoldsdval” részt.

KT — Az els6 bekildott kérdéslink hattere, hogy marcius elején nyujtottunk be kérdéseket a
szovetségnek, amelyekre azonban nem kaptunk valaszt. Itt szerettlink volna valaszt kapni rajuk. A
masodik beklldo6tt kérdéslink hattere, hogy a kordbban megtértént iratbetekintés soran a bél-kéi via
ferrata kapcsan alkalmunk volt némi ralatast kapni, és ennek kiegészitéseként tettlink fel tovabbi
kérdéseket.

RD — Es ugy gondoltak, hogy ezek a témak a kdzgy(ilésre tartoznak?

KT —Igen. Olyannyira, hogy a szakmai beszamoldkban szerepeltek a témak, tehat a kozgy(lés valds témai
voltak. Nyilvanvaldan, ha a kozgy(lés el6tt a szakmai beszamoldkat a szovetség elkiildte volna az
egyesiletek részére, akkor tudtunk volna kérdezni, és nem kellett volna napirendi pontként javasolni. De
azaltal, hogy nem lettek elkildve, ezaltal a kozgylilés szabalytalanul allt 6ssze. Ez is megtalalhato az
Alapszabdlyban. A pontos a paragrafust itt nem tudom idézni, de megtalalhaté benne, hogy kozzé kell
tenni a szakmai és pénzligyi beszamoldkat.

RD — A kozgyUlésen elhangzottak a szakmai és pénziigyi beszamoldk?

KT — Ez a kérdés nem relevans, mert akkor tudjuk megfelel6en befogadni az anyagot, ha latjuk el6re és
fel tudunk késziilni. Nagy tempdban haladt a kézgy(lés soran a beszamoldk leadasa, példaul volt olyan
szakmai beszamold, amire 10 perc jutott. Kérdést akkor tudok feltenni, ha el6zetesen ismerem az
anyagot, atnézem, megismerem, és kérdést teszek fel. De az Alapszabdly pontosan fogalmaz, hogy mit
kell elkiildeni a kdzgy(lés elbtt.

KB — Ertelmezésbeli kérdésem van. Az egyik benyujtott pont, a “Milyen kapcsolata van az
elndkasszonynak a KKL Kft-vel, azt a céget kérdezd, amiben a volt férje van” - ez egy
napirendipont-javaslat?

KT — A benyujtott napirendi pontba barmit lehetséges beirni.

RD — Akdr a krumplistészta receptjét is?
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KT — Akarmit, legfeljebb nem tudom indokolni, és a kozgy(ilés nem veszi napirendre. Ha nem 3 nappal a
kozgyllés el6tt kuldte volna ki az elnok az anyagokat, lett volna tobb id6 felkésziilni, de igy ugy alakult,
hogy 1 munkanapunk maradt. Mivel 1 munkanapunk volt az ligyvéddel felkésziilni, emiatt kerdlt be a
megfogalmazasba egy hiba.

KI — Az Alapszabdly leirja, hogy mikor kell a meghivét kikiildeni, és ez meg is tortént. igy az erre
vonatkozd, nekem cimzett kifogast nem fogadom el.

KT — Az eln6kség munkajaért is az elndkasszony felel.

KI — Az elndkség munkajaért az elnokség felel. Es nem tud egy egész csapat kikiildeni egy levelet, csak
egy személy, igy én kildtem ki a levelet.

KT — De ez nem valtoztat azon, hogy 1 napunk volt felkészilni.
KI — Ez nem valtoztat azon, hogy szabalyosan lett kikiildve.
RD — Az érdemi pontokon kezdjlnk el végigmenni, hogy valaszt kaphasson az egyesiilet a kérdéseire.

KT — Miel6tt elkezdjiik, szeretném jelezni, hogy nem értem, miért kell most ilyen formaban itt lenni. A
kérdések, amiket feltettlink, viszonylag egyszerlien megvélaszolhatdk. 10 percet kellett volna raszanni, és
nem értem, hogy miért kell itt lenniink.

Kl — Folyamatosan érkeztek a kérdések, amik mar akadalyozni kezdték az office, az iroda munkavégzését.
igy jobbnak latjuk, ha kinyitjuk, tudja és hallja mindenki az elhangzottakat.

KT — Két alkalommal kiildtem emailt janudar és marcius kozott, ezt nem mondanam folyamatosnak.
KI — Most meg fogod kapni a valaszokat.

RD — A szovetség valaszt adott, azutan pedig a kérdések napirendi pontok lettek, amelyeket a kozgy(ilés
leszavazott, ezért nyilt férumot kezdeményezett az elndkség, hogy ne vet6djon fel, hogy nem kivan
valaszt adni a szovetség, vagy hogy diszkriminacié torténik.

KT — Ha ezekre a kérdésekre érkezett valasz, azt kérem, hogy a jegyz6kényv mellékletbe keriljon. Mert
szerintem nem érkezett valasz a kérdésekre.

RD — A megkeresésekre érkezett valasz, nem a kérdésekre.

KT — A leveleinkre volt, hogy egyaltalan nem érkezett valasz, és ez esetekben nem indokolta a szovetség,
hogy miért nem valaszol.

Kl — Van-e kotelezettsége a szovetségnek minden ilyen megkeresésre valaszolni? Olyan kérdésekre is,
amik akar sért6ek valakire nézve?

RD — Nincsen.

KT — Itt van 9 kérdés, amit még kordbban marciusban tettlink fel. Ezek k6z6tt van olyan, amely sért§?
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KI — Nem tudom, nincs el6ttem.
KT — Akkor, amennyiben sértének gondolja, jeldlje meg az elndkasszony, hogy kire és miért sérté.

KI — Az eln6kasszonyra vald hivatkozast kérem, hogy hagyjuk abba, mert elntkség egésze relevans a
kérdésekre nézve.

KT — Akkor az elnGkség egésze jeldlje meg. A kordbban levélben feltett kérdésekrél beszélek, amikre
nézve valdtlan az az allitas, hogy sértdk lettek volna.

KI — Szeretném, ha a kérdésekkel kezdenénk el foglalkozni, és ne ezeken lovagoljunk.

KT — De elhangzik valami, ami nem igaz (hogy a kérdések kozil valamelyik sért8), akkor igenis
foglalkozzunk vele.

KI — Amennyiben az elndkség nem adott valaszt, gy nem adott valaszt.
KT — Elfogadhaté ez, hogy az elndkség nem ad valaszt?

KI — Ha egy egyesilet folyamatosan olyan témakat feszeget, ami az irodanak és az elnokségnek rengeteg
munkat ad, akkor nem biztos, hogy prioritds tud lenni az ezekre vald valaszolas.

KT — A marciusi kérdésekre 10 percet igényel valaszolni. Ki donti el, hogy menjen-e valasz a kérdésekre?
Kl — Mindenki elolvasta, és ez a dontés sziletett.

KT — Rendben.

Benyujtott kerdések megbeszélése

RD — A marciusi levélb6l indulunk ki, és haladunk végig.

1. kérdés: Kik voltak a tagjai annak a szévetségi szakmai csoportnak, akik ezeket a
feltételeket pontrol pontra atbeszélték és elfogadtak?

EB — Volt egy online megbeszélés, én [KI], Gal Péter, Hajos Barbara és még egy személy, meg kell néznem,
hogy kicsoda.
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KT — Akkor ez a kérdés 1 perc alatt megvalaszolédott. Mehetiink tovabb.

2. kérdés: Hol irja el6 a magyar szabvany (MSZ EN 16869) a falra vonatkozo6 éves

feltlvizsgalati jegyzokonyv sziikségességét?

EB — Nem irja el6, ha jél tudom. Ez egy palyazati kévetelmény, ami lehet szigoribb, mint amit a szabvany
elGir.

KT — De ha egy szabvanyra hivatkozik valaki, akkor azt a hivatkozast figyelembe kell venni.

EB — A cél az, hogy elkeriljik a személyi sériléseket és hasonlé problémdkat; legyen biztonsagos a
gyerekek sportoldsa. Ezt hivatott biztositani ez a szabaly.

KK — Példdul a termi maszéfalakra nézve az ELD+ programban tgy volt, hogy bar a szabvany szerint nem
sziikséges a TUV minGBsités, ha csak egyesiiletek hasznaljak, ehhez képest a szdvetség elGirta, és a TUV
mindenhol meg is vizsgalta. En, mint kivitelez8, ezt nem vettem személyes sértésnek, hanem a kdzjdért
valé tevékenységként fogtam fel.

EB — Anyagi koltsége van ennek, de a biztonsagra valo tekintettel létezik ez a kbvetelmény.

KT — A kérdés lényege az, hogy a szakmai hozzaértés megkérdGjelezGdott a kiird részérbl. Az éves
feltlvizsgalatot ugyanis nem a szabvany irja el®, ezért ha az van leirva, hogy a “szabvanynak megfeleld
éves fellvizsgalat”, akkor az, aki irta, szakmailag nem értett hozza.

KK — Es? Ennyi. Akkor lapozzunk.

KI — 2019-t6l dolgozunk az Aktiv Magyarorszaggal. Akkor megéllapodtunk, hogy a via ferratdknal lesz
TUV-6s vagy valamilyen tanusitvany.

KT — Es ki volt, aki ezt javasolta? En javasoltam.

Kl — Ezt tehat el8irtuk és azdta minden kiirasnal benne volt. Amit a Sz6vetség az Aktiv Magyarorszaggal
vezényelt, abban mindig meg volt kdvetelve. Akkor is, ha a szabvany nem tartalmazza.

KT — Ez a kérdés nem erre vonatkozott. Hanem hogy aki hogy irta a levelet, az nem értett hozza.
Kl — Ez egy fogalmazasbeli dolog volt, nem tudunk minden egyes levelet ellen&rizni.
KA — Hadd kérdezzem meg, hogy ez befolyasolta-e a végeredményt?

KT — A TUV-nek volt egy olyan &lldspontja, hogy a magyar szabvany alapjan a via ferratdkat nem lehet
tanusitani.
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EB — Gal Péter jelen volt a megbeszélésen, és nem mondta, hogy ne lehetne.
KT — De a kérdés arra vonatkozik, amit az el6bb mondtam.
RD — A felvetés tehat az, hogy a palyazat szovegét aki megfogalmazta, nem értett hozza?

KT — Igen, a szOvetség szakmaiatlan megfogalmazassal kildott ki levelet.

3. kérdés: Hol irja el6 a magyar szabvany (MSZ EN 16869) a felszerelésekre vonatkozo éves

felilvizsgalati jegyzokonyv szlikségességét?

KT — Ez a kérdés a via ferrata felszerelésekre vonatkozik.

EB — A valasz ugyanaz, mint az el6bb: ezért van az elvéras, hogy biztonsagos felszerelésekkel torténjen a
sportolas.

KT — De ezt sem a szabvany, sem semmi nem irja el.

KB — Aki finanszirozza a programot, az el8irhat feltételeket. A Szévetség is elBirhat tobb kritériumot,
mint ami a szabvanyban benne van.

KT — Akkor azok a tanfolyamok, amiket a ti egyesiiletetek tart, ott mindig bemutattok
felszerelés-felllvizsgélati jegyz6konyvet? Ez nem hiszem, hogy igy van. Via ferratara nincsen ilyen el8iras.

KK — De a palyazat kiirdja olyat ir el®, amilyet akar.

KT — Akkor megint arrdl van sz, hogy szakmaiatlan volt a megfogalmazas, mert a szabvanyra hivatkozott,
de abban nincsen ilyen.

KK —Igen, akkor Barbara megfogalmazasa nem volt pontos.
KA — Az a baj, hogy van ez az elvaras, vagy az, hogy pontatlanul van irva?

KT — Ha kell, akkor megcsinaljuk. Mi minden évben fellilvizsgaljuk a felszerelésiinket. Van ra
szakértelmiink.

KI — Szerinted etikus dolog az, hogy sajat magad vizsgalod felil a sajat felszereléseiteket?

KT - Semmi nem tiltja, és nincsen benne semmi etikatlan. Példaul a Barlangi Ment8szolgaltanal is van
hasonld gyakorlat, hogy a sajat felszerelés-fellilvizsgdlatukat elvégzik erre képzett szakemberek.

Kl — A Barlangi Ment8szolgélathoz semmi kdze a szdvetségnek.

KT - A kérdés az volt, hogy etikus-e. A lényeg, hogy olyan személy vizsgélja, akinek van erre megfelel§
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jogosultsaga. Ha a Barlangi MentOszolgalat ezt megteszi, akkor nem mondhatd, hogy mashol ez
etikatlan.

EB — Akkor tehat nem a feliilvizsgalat ténye a baj, hanem a megfogalmazas?

KT — A megfogalmazas és a jogszabalyi hattér. A Fogyasztovédelmi torvény nem irja eld, a masik, a
magyar szabvany pedig nem foglalkozik ezzel a tertlettel. Gal Péterrel rendszeresen konzultalunk, és
azt mondja, nem kotelez6.

KI — Ezek a teriiletek jogi hézagokkal rendelkeznek, ezt tudjuk.
EB — A cél pedig a biztonsag volt.

KK — Eszkozfellilvizsgalot sok cég kiképez sajat maganak, spdrolds céljara. Ha [KT] felvallalja ezt jogilag,
akkor vallalhatja. Az ezzel jaré kockazattal egyiitt.

4. kérdés: Honnan szerezték az informaciokat, melyek alapjan 2025. 6szén nem volt
egyértelmt, hogy ki volt a Cuha-volgyi és a Mdri Vasalt Utak tizemeltetdje?

KT — Mi 2025 év végén kiildtiink egy levelet, amiben leirtuk, hogy a Cuha-volgyi, Méri és még egy via
ferrataval szeretnénk részt venni az ELD+ programban, és azt a valaszt kaptuk, hogy nem egyértelmdi, ki
az lizemeltet®. Anélkiil, hogy minket megkérdeztek volna. Pl. Méron az Allamtitkarsag volt az
Uzemeltet®, okirat is volt réla.

KI — A ti palyazatotok volt a leghidnyosabb, és nem volt benne az Gzemeltetd megjelolve. Az Aktiv
Magyarorszaggal nem is lehetséges ilyen megallapodast kotni, ezért ti sem kotottetek.

KT — Nem a bordsz az ingatlan tulajdonosa, vele megallapodtunk néhany honappal ezel6tt. De 6 a terilet
kisebb részét tulajdonolja, a Vértes Erd6 Zrt-t6l kaptunk engedélyt. A palyazatnal meg kellett jeloini,
hogy ki az izemeltetd.

KI — Es nem jelolted meg.

KT — De megjeldltem a pdlydzatban. A hivatalos palyazati dokumentacidban.
RD — De kivel lett erre megkotve a kétoldald megéllapodas?

KT — Erre vonatkozdan kiildje el a szovetség irasban a kérdéseit, és valaszolunk.
KA — Most itt tGlink kerekasztalon, most lehetne valaszolni.

KT — Nem tudtam erre felkészilni, ezért azt mondom, irasban kérném a kérdéseket.
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KI — Ott rendszeresen tartasz turakat és maszatast, kell hogy legyen engedélyed.
KT — Jogilag teljesen rendben vagyunk. Ezzel kapcsolatban a szbvetség irasban tegye fel a kérdéseit.

KA — Azt mondtad, hogy a borasz csak kisebb részben tulajdonos, de megegyeztél vele. Akkor mirdl
egyeztél meg vele, ha csak kisebb részben tulajdonos?

KT — Abban a részben, amelyben tulajdonos.
KI — De mivel kapcsolatban szerz6dtél a borasszal?

KT — Hogy a via ferratak hogyan fognak tizemelni. irasban kiildjétek el az igényeteket, és erre fogok
valaszolni. A vitas kérdéseinket tisztaztuk. A Vértes Erd® Zrt-vel pedig soha nem is volt problémank.

KA — Akkor a bordszt értem. Bekapcsolhatjuk a beszélgetésbe telefonon?
KT — Ezzel nem értek egyet.

RD — A felvetés, hogy kapcsoljuk be, csatlakozik a felvetett kérdéshez.

KI —Javasoljuk, hogy csatlakozzon.

KT — Ha bekapcsoljuk a Mdri vasalt utak részbeni tulajdonosat, akkor én arra az idére kimegyek a
terembdl.

RD — A Cuha-voélgyi vasalt utak lizemeltetése is kérdés. Erre mi a valasza a szOvetségnek?

KT — Nem, itt az a kérdés, hogy honnan szerezte az informacidkat a szovetség.

KA — A Cuha-vélgyi vasalt utaknak van hivatalos Gzemeltet6je?

KT — irasban kiildjétek a kérdéseket, és irdsban fogunk ra valaszolni.

KT — Arra, hogy honnan szerezte a szovetség az informacidkat, még mindig nem kaptunk valaszt.
KA — Te vagy az Uzemeltet6je a Cuhai via ferrataknak?

KT — Mit jelent az, hogy én?

KA — Van-e k6z6d az Gzemeltetéshez? Bt-vel, kft-vel, céggel, egyesiilettel.

KT — Nem ez volt a kérdés, hanem hogy honnan vette a szovetség az informaciot.

KK — A szbvetség tajékozodott.

KT — Akkor ugy kuld el a szovetség hivatalos felkéréseket, hogy szakmailag nincsen tajékozédva?

EB — A szbvetség johiszemUien tdjékozddott, és ugy jart el.
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KK — Ugy érzem ezzel a témaval kapcsolatban, mintha egy hatalmas sértédoéttség lenne ebben a
kérdésben. Err6l van sz8? A szbvetségnek nem kotelessége mindig mindekit meghivni. Azért hiv meg,
mert az eddigi tevékenysége alapjan a sportag és a szovetség érdekeit el6bbre viszi. Ha valaki nem tud
ennek megfelelni, annak kdvetkezményei lehetnek. Ezért hadd tdjékozddjon ez a féorum is, ez nem dvoda,
nem kell ezen megsért&dni.

KT — Az, hogy irdsban valaszolok, az nem megsért6dés.
KK — Ha valaszolnal most, az viszont megadna azt a pozitiv kicsengést, hogy te jogszer(ien vagy ott.
KA — Ala tudod szerz8déssel tdmasztani, hogy ti vagytok az Gzemeltet6k?

KT — irasban kérem elkiildeni a kérdéseket, és valaszolni fogunk. Ha egy tagegyesiilet szandékot nyuijt be,
hogy 3 via ferrata helyszinen 1200 didkot tud fogadni, arra kellene vélaszolni. Cuha-volgyre és Mérra nem
kaptunk valaszt. Ennyit az 6évodardl. Kellene vélasz, hogy miért nem vették fel a programba a
Cuha-volgyet és Mort.

Kl — Erre lesz valasz adva.

5. kérdés: Hogyan igazolta a Maszasoktatas HTSE, hogy 6k a Tatai Vasalt Utak
uzemeltet6i?

Kl felolvasta a Hajds Barbara dltal irdsban benyujtott vdlaszt:

“2025 tavaszdn léptem elBszér kapcsolatba a fenti egyesiilettel, akkor még csak kérvonalazédott a vasalt
utak integraldsdnak lehet8sége. A tatai helyszin fixen adva volt, az interneten taldlt publikus informdcidk
alapjan taldltam a Mdszdsoktatds SE-re, mint ott aktiv egyesiiletre (ezt az infot nem mentettem el, nem
tudom csatolni). Hajlandésdgot mutattak a tevékenységre, hozzdértésiikr8l biztositottak, a megbizdst
aldirtdak (ezt csatoltam is most) és vdllaltdk a feladatot. Fel sem meriilt bennem, hogy nem 8k lennének a
jogos haszndldi a helyszinnek. Miutdn 2025 november legelején K.T. tudatta valam, hogy nov.1-t8l 6k az
tizemeltetGk (ezt is csatolom), besziintettem az egyiittm(ikédést a Mdszdsoktatds HTSE-vel, és le is zdrult
az 8szi szezon.”

KI — Tehat volt egy johiszem(i utanajaras Barbara, az admin munkatdrs részérél. Ugy emlékszem, az
onkormanyzat felé is volt megkeresés, 6k is ezt az informaciét mondtak.

KT — Abban az id8ben nem volt lizemeltetd. Az 6sszes tobbi helyen el8irtak, hogy igazoljak, hogy 6k az
tzemeltetBk, a HTSE nem tudta ezt igazolni, mégis kifizettek kb 500.000 Ft-ot nekik a szovetség részérdl.
Az Gsszes tobbi helyszint6l pedig be volt kérve az irat, ami igazolja az lzemeltetést.

KI — Ezt nem tudom most aldtdmasztani, mert nincs itt Barbara, aki menedzselte a programot.
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TB — Mesélte az 6nkormanyzattdl egy ember, hogy mindossze 6 szett felszerelés volt a helyen, és alig
tudtdk a programot lemendszelni.

KT — Erre vonatkozik a kdvetkez® kérdés.

6. kérdés: Milyen formaban nyujtotta be a Maszasoktatas HTSE a magyar szabvany
szerinti (MSZ EN 16869), a falra és az eszkozokre vonatkozo éves feliilvizsgalati
jegyzokonyveket?

Kl [felolvassa Barbara vélaszat a 6. kérdésre is]

“Amikor 6k voltak a programban (2025 Osz), még nem volt elvdrds a fenti kritériumrendszer. Az MDSZ
kb.2026. mdrciusdban jelezte, hogy a megszaporodott sziilbi szimonkérések és a sajat magu(n)k
védelmében sziikséges lesz bevezetni egy fajta minBségbiztositdst a sportszolgdltatdsokhoz. Ennek
szakmai kritériumait a sportdgak hatdskére meghatdrozni. Mivel ekkor jelent8sen blvitettiik a VF
helyszineket (kettOrdl 6tre, és elbttiink dllt a VF kvétak 90%-a még felhaszndlatlanul), és mivel ez az
dgazat fokozottan kitett a veszélynek, sziikségét éreztiik a vasalt utas mdszds kritériumrendszerét
el6revenni és megszabni a szakmai minimdl alapokat, amivel beengediink egy szolgdltatdt a programba.
gy kezdbdott a pdrbeszéd a szbvetség és a 4G Kft. kozott, majd jétt létre a szakmai bizottsdg, és
megbeszélés, ami irdnt [KT] érdeklbdott.”

KT — Az MHSSZ 08.04-én irta a jelentkezési felhivast, amibe le van irva, hogy a szolgéltaténak lehet8séget
kell adnia 20-30 f6s iskolas csoportok fogadasara. Amikor a HTSE belépett a programba, ez a létszam mar
feltétel volt.

KK — De tegyuk fel, hogy bevonok alvallalkozét is, és kaphatok t6lik bell6t. Ez nem volt kizarva a
kiirdsban. Ez hiba, hogy nem volt kizdrva, de nem volt kizarva.

KB — Tatat mi csindltuk, de rendelkeztiink elegendd felszereléssel. Az egy |étez8, meglév® dolog volt.

KT — De ezt a Gaborék nem haszndltdk. A Mdaszasoktatas HTSE lejaratta a szovetséget, mert ha jon egy 24
f6s osztaly és van 5 felszerelés, az kellemetlen helyzeteket okoz. Volt olyan iskola, aki utana nalunk is
volt, 30-an 30 felszerelést kaptak, és mesélték, hogy korabban csak 6 felszerelést kaptak.

KI — Tamas, allitasz dolgokat valakir®l, ezért hallgassuk meg Oket is, hogy igy volt-e.

KT — De nem kaptam vdlaszt a kérdésemre. Milyen formdban igazolta a felszerelések meglétét a
Maszasoktatas HTSE? Hogyan keriilt be a programba?
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KI — A f6k szdma van benne a kiirdsban, a felszerelések szama nincsen.
KA — Ez mib6l fakad, ez egy ilyen szakmai féltékenységb®l fakadd kérdés?

KT — Nem, csak arrdl van szé, hogy olyan feltételeket kapok, amiknek a kordabbiaknak nem kellett
megfelelnie.

KI — Kordbban még nem volt feltétel. Ezt irta le Barbara. Barbara onnantdl, hogy feltétel lett,
megszintette a Maszasoktatas HTSE-vel az egylttmlkodést. Az Aktiv Magyarorszag kérte meg a
szovetséget, hogy vegyiik be az via ferrata sportagat az ELD+ programba. Nem szivesen, mert macera és
kevés pénz, a 3500 Ft/gyereket is nagy harcok aran vivtuk ki. Kiprébaltuk 2 helyszinnel, és lattuk hogy
problémas, nehezen tud 6sszejonni, nem hasznaltak el a minimalis kvotat sem. Az Aktiv Magyarorszag
kérésére blvitettik 5-re, és arra is valaszt adunk majd, hogy miért azokat vettik be, amelyikeket, a
helyszinek tekintetében. Az elGirdsok kdzben csiszolédhattak, mert ez egy Uj program, kézben valtoztatva
lett rajta.

EB — Es utdna Ult 6ssze a szakmai bizottsag is.

KT — Ezt hajlandé lennék elfogadni, de 4 hdonapig nem kaptunk valaszt a kérdéseinkre, amiket 4 hénapja
feltettink. Honnan kellett volna tudnom azt, hogy valtozas volt?

KI - Hasonlitsd Ossze a kiirasokat.
KT — Amikor felteszek egy kérdést, valaszoljatok, és elfogadom.

KI — Ehhez nem tud az Gsszes relevans szerepl® 6sszellni, hogy mindenre vélaszoljunk.

7.kérdés: Milyen formaban igazolta a Maszasoktatas HTSE, hogy rendelkezik
elegendo felszereléssel egy egész osztaly fogadasahoz, ami a programban vald
részvétel feltétele?

Kl [felolvassa Barbara vdlaszat a 7. kérdésre.]

“Elmonddsuk alapjdn. Azt is elmondtdk, hogy gyakorlottak akdr gyerekcsoportok mdszatdsaban,
hdtrdnyos helyzetli gyerekekkel is foglalkoznak. Bizalmat szavaztam nekik, a gyakorlat ezt igazolta, az
elsé csoport utdn érdeklédtem a tandrndl, minden rendben zajlott.”

KT — De nem kaptunk valaszt.
KK — Nem szerencsés, hogy Barbara teljesen egyediil vitte a programot, ez egy tanulasi folyamat.

TB — Es amikor jon egy osztaly, kell fotdt késziteni a gyerekekrél. A Gabor mai napig nem adta at az ehhez
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szlikséges zaszlot.

KA — Amig az Aktiv Magyarorszag nem utasitja erre, addig nem is adhatja at.
KI — De Barbara tobbszor kérte 6ket, és ennek ellenére nem adjak at?

TB —Igen.

KI — Kérhettek uj zaszlot?

TB — A tatabanyai helyszinre kaptunk, és azt hasznaljuk.

KT — Tul sok minden hangzott el. A pontositas kedvéért: hogyan igazolta a Maszasoktatas HTSE, hogy 6k
az Uzemeltetdk?

Kl — Nem tudjuk, Barbaratél kell megkérdezni.
KT — Tehat nem igazoltak.
KI — Nem mondtam, hogy nem igazoltdk, csak hogy nem ismerijlik itt és most az informacidkat.

KT — Masik kérdés a Maszasoktatas HTSE éves fellilvizsgalati jegyzOkdnyvei — erre is az a valasz, hogy nem
adott ilyet?

EB — Akkor még nem volt kotelezb ez a feltétel.
Kl felolvassa Barbara irdsbeli valaszdt.

“Nem voltam tisztdban ezekkel a fogalmakkal. Eddig csak mdszétermekkel volt dolgom, ott a tanusitvdny
az elvdrds, automatikusan ezt irtam bele a VF jelentkezési kiirdsba is. Nem tudtam, mekkora kiil6nbség
van a tandsitvdny és a feliilvizsgdlati jegyz6kényv kézétt, szinonimaként kezeltem ezeket. K.T.
felhérdiilése kapcsdn kellett foglalkoznom a terminoldgidval, mdra mdr adekvdt moédon haszndlom
ezeket.”

EB — A fellilvizsgalatot csak most vezettik be.
KI — Amikor 6k voltak (a Maszasoktatas HTSE) akkor még nem kellett.
KT — Tehat 6k nem nydjtottak be semmilyen ilyesmit.

KK — Mert nem volt még akkor kotelez6, nem volt a kritériumok része. Ez igy egyben képezi a vélaszt.
Miért faj ez neked visszamenBleg? Probald meg egy 6tszavas mondattal elmondani, mert itt mindenki
ideje megy.

KT — A kérdésre lehetett volna 1 mondatban véalaszolni: nem adott le ilyet a Maszasoktatas HTSE, mert
akkor még nem volt kbvetelmény.

RD — Mi a kérdés hattere?
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KT — Amikor megkaptuk a kovetelményeket, akkor tudtuk, hogy az el6z8 egyesiilet, aki részt vett a
programban, 6k nem feleltek meg ezeknek. Ez az oka, hogy rakérdeztiink.

KI — Ti nyomozast hajtottatok végre, hogy 6k mivel rendelkeznek? Honnan tudod, hogy az ottani
felszerelések nem voltak hasznalva?

KT — Az atadds-atvételkor elmondtdk, hogy még soha nem voltak hasznalva.

Kl — [rasba tudjak ezt adni?

TB —Igen.

KA — Ezek a felszerelések most hol vannak?

KT — Mi hasznaljuk 6ket. A lényeg, hogy a kérdésekre lehetett volna réviden vélaszolni.
KI — Kérlek, egy dolgot csak egyszer mondj el, és figyelj arra, amit mondunk.

KT — Szerintem az elndkségnek nem feladata kioktatni senkit.

8. kérdeés: Els6 korben mire alapozva irtak el a korabban nem kotelezd, jelenleg
pedig nem megszerezhetd tanusitvany meglétét a palyazathoz?

Kl felolvassa Barbara irdsbeli valaszdt.

“Nem voltam tisztdban ezekkel a fogalmakkal. Eddig csak mdszétermekkel volt dolgom, ott a tanusitvdny
az elvdrds, automatikusan ezt irtam bele a VF jelentkezési kiirdsba is. Nem tudtam, mekkora kiil6nbség
van a tanusitvdny és a feliilvizsgdlati jegyz8kényv kézétt, szinonimaként kezeltem ezeket. K.T.
felhérdiilése kapcsdn kellett foglalkoznom a terminoldgidval, mdra mdr adekvdt moédon haszndlom
ezeket.”

KT — Ha ezt elklldtétek volna vdlaszban, akkor ezzel megnyugodtunk volna.

KB — De a kérdésben mire vonatkozik az, hogy nem lehet megszerezni a tanusitvanyt? En példaul
Demjénben most TUV tanusitvéanyt tudok mindenkinek mutatni, ahol kivitelez6 voltam.

KT — Nekem Kotrd Tamas azt mondta, hogy nem lehetséges ilyet szerezni.
KB — Nekem is 6 volt a kontakt személyem.
KT — Raadasul Magyarorszagon nem kotelez8 a via ferratak tanusitasa.

KI — Ez ugyanaz az eset, mint a kordbbiak, hogy a szovetség viszont elvarja.
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KT — De miutdn Barbaranak elkildtem a Kotré Tamdssal valo levelezésemet, ezutan tortént, hogy
mégsem lett sziikséges.

KI — Kotré Tamas ha ezt alatdmasztja, akkor tiszta lesz az ligy. Megengeded, hogy megkérdezziik Kotré
Tamast?

KT —Igen.
SG — Miutan marciusban nemet mondott, utana Gjra megprobaltad 1-2 hénappal kés6bb?

KT — Mivel utdna mar nem volt sziikség ra, ezért nem kértem meg. Ha egy f6n van 5000 Ft veszteség,
akkor ezek utdn egy 500.000 Ft-os tanusitvany elinditasan te is elgondolkodnal.

KI — Akkor ezt a Kotré Tamassal majd lelevelezziik.
KT — De elBbb nézzétek meg azt, amit én elkildtem.
KI — Ezt a teriletet mi is szeretnénk feltlvizsgalni, hogy mindenkivel szemben korrekt rendszer legyen.

KA — Ez egy életvédelmi dolog, evidens hogy elvégezzik. Ha sokba keriil, nem tudjuk finanszirozni, akkor
nem csinaljuk a tevékenységet.

KT — Nézd meg a Kotré Tamassal vald levelezést, és benne a kormanyhivatal allasfoglaldsat.

KB — Kotré Tamds nekem is azt mondta, hogy megvaltozott a jogszabalyi hattér, és nem ugyanabban a
rendszerben van, mint kordbban. De végiil csak megkaptam az oklevelet.

KT — Amikor elindult a szbvetségi palyazati rendszer, én voltam az, aki ragaszkodtam ahhoz, hogy legyen
TUV tanusitvany.

KI — Voltak mas dolgok és komplikacidk is, nem csak t6led ered ez az egész.

KT — Amikor az Uj szabvany bejott, akkor a Gal Péterrel néztik at a Tatabanyai Vasalt utakat, és
atépitettik a 2018-as Uj szabalyok alapjan. Tandsitvanyom azért nincs, mert nem kotelez§, és nagy
koltségekkel jar.

KI — Masképp emlékszem G&l Péter szavairdl. Ugy emlékszem, hogy [KT] nagyon hadakozott a TUV
tanusitvany ellen, és hogy a helyszinen nem taldlt mindent rendben.

KT — Elmondom még egyszer. Az utak akkor épiiltek, amikor még nem létezett az Uj ‘18-as szabvany.
Amikor megjelent, végignéztik, és nyilvanvaldan voltak az Uj szabvanyhoz képest hianyok. Ezeket mind
atépitettik, és az azdta épitett utakat mar eleve ennek megfelelben épitettik.

KI — Err6l is majd meghallgatjuk a masik oldalt is, vagyis Gal Pétert.
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9. kérdeés: A Bél-Kai Via Ferrata épitésének tamogatasat egy olyan cég nyerte el aki
ismerte azt az okiratot, mely alapjan a timogatast el lehetett nyerni?

KI — Természetesen nem.

KT — Az iratbetekintésbdl szimomra nem ez derlt ki.

KI — A palyazat kiirdsa megel6&zte az okiratot magat, tehat a nyertes cég nem ismerhette.
RD — Mi volt a kérdés apropdja, mi deriilt ki a betekintésen?

KT — Hogy a két nyertes cég, aki nyerte, 6k végezték az el6zetes felmérést is.

KI — Ez a két dolog nem ugyanaz.

KB — De t6bb cég is dolgozik rajta.

KT — Ugy tudtam, hogy egy cég van.

KI — Egy cég, akinek vannak alvéllalkozdi. A cég tehat nem ismerte az okiratot.

10. kérdés. Milyen kapcsolata van az EInok asszonynak a KKL Kft. céggel? Azt a céget
kérdezd, amelyikben a volt férje van.

Kl — 30 éve ismerem a KKL Kft. ligyvezet6jét, aki egyben az Uveghegy SE-nek is vezetGje.
KB — Mi ez a mondat, hogy “Azt a céget kérdezd, amelyikben a volt férje van”?
KT — A via ferratat épitd alvallakozé egyik munkasa a szovetség elnokének volt férje, emiatt kérdeztem.

KI — 16 éve nem vagyok hazassagban. Régen [KT] veled is sokat dolgozott. Ez egy kicsi szakma, sz{k kor,
ezért természetes, hogy sokan sokakkal dolgoznak.

KT — En csak kivancsi voltam, ezért feltettem egy kérdést.

RD — Tehat ha ez egy kozgy(ilési napirendi pont lenne, akkor az indoklas a “kivancsisag” lenne?
Kl — Ez a kérdés személy szerint tobb jelenlévét is érint.

KK —Ezt a ilyen formaban akar ragalmazasnak lehet tekinteni.

RD — Azt a latszatot kelti, hogy itt egy korrupcio-gyanus lizlet van. Ha a rdgalmazas nem is valésul meg,
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de a becsiiletsértés felmerilhet.

KK — Szeretnéd, hogy a szovetség feljelentsen ragalmazasért?
KT — En azt nem befolyasolhatom, hogy a szévetség mit tesz.
KK — Akkor csak ne lepddj meg.

KT — Azért vagyunk itt, hogy ezekre a kérdésekre kapjunk valaszt. Nem azért, hogy én vdlaszoljak
kilonboz6 kérdésekre.

KI — A kérdésedre ezekkel a kérdésekkel valaszolunk.

KT — En csak feltettem egy kérdést, és a kapott valasszal elégedett vagyok.

KA — Az Ugy nem fair, hogy te kérdezheted a szévetséget, de mi nem kérdezhetlnk t6led.

KT — Hol volt az leirva, hogy ezen a rendezvényen a kérdezés kolcsonos lesz?

RD — Az a szb, hogy “forum”, ez a sz6 jelentése magaban foglalja ezt.

EB — A kozgy(lésen is széles plénum el6tt lett volna targyalva a kérdés, és ott is kblcsonds lett volna.

KK — En etikai oldalrél vetném fel, hogy az egyesiilet az el6nyét akarja élvezni az allami pénznek, de nem
akar ugy viselkedni, mintha egy csalad lennénk. A pénzt le akarom szivni, de nem akarok Uriemberként
egyluttm(kodni a tobbi partnerrel.

KT — Ez a te véleményed.

KK — EgyelBre. Ezt a fegyelmi bizottsag tagjaként fel fogom vetni.

KT — Nem tudom, hogy ugy van, hogy a tagok vannak szovetségért, vagy a szOvetség van a tagokért?
SG — A Sporttorvény ir ilyesmit, hogy a szovetség van a tagokért?

KT — Az alapszabaly els® néhany mondataban szerepel.

KI — Az egytttm(kodést is elGirja az alapszabaly.

KT — Akkor mondjatok el, hogy hol, miben nem m(ikédiink egyitt.

KI — Kicsoda Henczer Eva? Mert még sosem lattuk. Hogyan lett & utdnad hirtelen elndk? Miért nem
ismerjik 6t?

KT — Kotelez& nekem errdl beszamolni? Henczer Eva az elndkiink, és jelenleg otthon kisgyermeket nevel.
KI — Midta az elnok Henczer Eva?

KT — A birdsagi papirokban nézzétek meg, onnan lehet tudni.
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RD — Ha van tiirelmetek, megnézem a Birosag.hu-n.

KI—O az egyetlen egyesileti elnok, akit egyaltalan nem ismerink. Az emaileket nem 6 irja.
KT — Ezt hogyan igazolod, hogy nem & irja az emaileket?

KA — Tehat olyan témakban ir, amikben nem tud részt venni.

KI — Hogyan lehet, hogy egyaltalan nem ismerjiik Henczer Evat?

KT — Te is szoktal a kozgyllésen rendszeresen tobb egyestiletet is képviselni. Hogyan lehet, hogy nem
ismerjik azt a 6 egyesiiletet, akik nevében rendszeresen szoktal szavazni?

Kl — Nagyjabdl mindig mds egyesiiletet képviselek.
KT — Akkor mi miért nem képviselhetiink barmilyen felallasban?

Tovabbi révid vita zajlott a Tatabdnyai Alpin Sportklub képviseleti gyakorlatdrol.

Lezaras

KT — Javaslom a berekesztést, mert 7 éra van, és a kérdéseket mind érintettiik.
KA — Tamas elégedett-e, megkapta-e a valaszokat?
KT — Van amire valaszt kaptam, van amire nem. Mindezt meg lehetett volna oldani irdsban is.

KI — Nekiink fontos volt a személyes megoldas.

A forum lezdrult.


http://www.mhssz.hu/
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